Dokumentation zu den Methoden der politischen
Diffamierung des Jorg Bergstedt
(Redakteur O-Punkte)

Gegendarstellung:

1. In J6rg Bergstedts Buch ,,Agenda, Expo Sponsoring™ (Daten, Fakten, Hintergriinde!!!) wird auf Seite 33f zu
w,Dialog, konsensuale Prozesse und Mediationsverfahren dort, wo einfach ein ‘Nein’ gefordert ist“ behauptet:
»Welche bedeutende Anziehungskraft die demokratische Disziplinierung hat, zeigt sich in der Entwicklung
chemals radikaler Bewegungen in der Gesellschaft seit Mitte der 90er Jahre. Die Ex-Jugendumweltbewegung,
die gewaltfreien Aktionsgruppen (Graswurzelrevolution usw.) und viele andere entwickelten sich zu
BefiirworterInnen und ForderInnen der neuen konsensualen Verfahren.“ (S. 34) vgl. Kopie hinter den Anlagen.
In der Anm, 12 wird das durch keinerlei Zitat aus der Graswurzelrevolution belegt.

Hierzu erklédren wir:

Diese Behauptung ist falsch und wird als politische Diffamierung der antiparlamentarischen Arbeit der
Graswurzelrevolution betrachtet.

In der Graswurzelrevolution wurde ,Dialog“ als Bestandteil gewaltfreier Aktion kritisiert (Beleg Anlage 1)
Konsens wurde nur als internes Entscheidungsmodell befiirwortet, nicht als gesamtgesellschaftliches und nicht
gegeniiber Herrschaftsformen (Anlage 2)

Mediation wurde allenfalls in individuellen Situationen gelten gelassen, als gesellschaftliches Modell der
Konfliktlésung wurde es mehrfach in der GWR kritisiert, wiahrend sich nicht ein Artikel der Befiirwortung
finden 148t (Anlagen 3 und 4)

Zu behaupten, «ie Graswurzelrevolution habe sich seit Mitte der 90er Jahre an ,demokratischer
Disziplinierung® beteiligt ist geradezu grotesk. Zu den Wahlen 94 erschien die zweite Auflage der GWR-
Sondernummer Antiparlamentarismus sowie eine Anti-Wahl-Massenzeitung (Titel Anlage 5) Auch die Wahl
98 wurde antiparlamentarisch kommentiert (Anlage 6). Das Gegenteil ist richtig: als eine der wenigen
Zeitungen hat sich die Graswurzelrevolution in den 90er Jahren gegen alle Formen ,demokratischer
Disziplinierung“ gewandt.

2. Auf Seite 115f findet sich bei Bergstedt (Daten, Fakten, Hintergriinde!!!) seine Darstellung der Ereignisse
und der Bewertung der X-1000mal-quer-Blockade im Rahmen der Aktionen gegen den Castor im Mirz 1997.
Darin heift es - neben dem damals iiblichen Spaltungsvorwurf:

»ourch ihr Verhalten haben sich die ‘X-tausendmal-quer’-Drahtzieherlnnen, organisiert vor allem um die
Kurve Wustrow im Wendland, die Umweltwerkstatt in Verden und die Graswurzelrevolution in Oldenburg,
weitgehend aufierhalb der Anti-Atom-Bewegung gestellt.“ (S. 115)

Diese Behauptung wird als bewufite Ausgrenzung betrachtet. Es wird erklirt, da Herr Bergstedt in keiner
Weise befugt ist, solche Ausgrenzungen auszusprechen. Fiir wen hilt er sich? Fiir die Inquisition der Anti-
AKW-Bewegung?



Im folgenden wird von Bergstedt ein positiver Auswertungsartikel aus der Graswurzelrevolution zitiert (S. 116
oben, siche Kopien am Ende der Anlagen), der im Original zwei A 3-Zeitungsseiten ausmacht. Die positiven
Seiten dieses langen Artikels werden in diffamierender Weise zusammengeschnitten. AnschlieBend heifit es:
»(Bericht iiber die Aktion Anfang Mirz 1997 in der Graswurzelrevolution, die kritische Positionen leider
zensierte).“

Hierzu stellen wir fest: Die Behauptung der Spaltung und der Zensur ist falsch und wird als politische
Diffamierung der Graswurzelrevolution betrachtet.

Zur gesamten Diskussion um X-quer und den Spaltungsvorwurf verweisen wir auf die Erkldrungen in der
Graswurzelrevolution Nr. 218 (Anlage 7), 221 (Anlage 8). Es handelt sich hier eben um unterschiedliche
politische Bewertungen. Typisch fiir Bergstedt ist dabei folgender Wunsch: ,,Ein weiteres prigendes Merkmal
von ‘X-tausendmal quer’ ist, daB es aufer der Blockade und wenigen Aktionsaufrufen keine weitere
Mobilisierung hervorrief.“ (S.116) Das ist 14ngst durch die Realitit widerlegt.

Nicht richtig ist, daB X-quer nicht auch in der GWR kritisch betrachtet worden wire, die MaBstibe der Kritik
waren nur andere, zum Beispiel Probleme der Basisdemokratie auf dem Camp (Anlage 9).

Zensur findet in der Graswurzelrevolution nicht statt. In der damaligen Zeit ist auch niemand an die
Graswurzelrevolution mit einem Artikel herangetreten, in dem der Spaltungsvorwurf befiirwortet wird oder in
dem ein ehemaliger Redakteur fiir die Spaltung verantwortlich gemacht wird. Wir haben damals die politische
Diffamierung dieser Person als Versuch kritisiert, eine Person aus der Bewegung auszugrenzen, die fiir ein
bestimmtes politisches Aktionskonzept steht. Anstatt {iber das Konzept zu diskutieren, wurde die Person
diffamiert. Diese iiblen Mechanismen innerhalb der Anti-AKW-Bewegung haben wir nie mitgemacht und das
werden wir auch nie tun. Zum Zensurvorwurf. die Graswurzelrevolution ist eine redaktionelle Zeitung mit
eindeutiger politischer Ausrichtung. In diesem Rahmen kommt es immer wieder vor, daB nach redaktionellen
Diskussionen Artikel abgelehnt werden. Mit Zensur hat das nichts zu tun. Im vorliegenden Fall waren solche
politischen Redaktionsentscheidungen jedoch gar nicht nétig, weil niemand solche Artikel anbot oder
anforderte.

3. Auf Seite 370f findet sich bei Bergstedt (Daten, Fakten, Hintergriinde!!!) eine Charakterisierung der Zeitung
Graswurzelrevolution. Darin heifit es:

,»Was urspriinglich einen revolutioniren gewaltfreien Ansatz hatte, ist zu einem Szencblatt geworden, das nur
noch sehr wenigen Aktions-Ideologien offen ist.“ (S. 370 vgl. Kopien am Ende der Anlagen)

Hierzu wird erklirt: Wir haben auch heute einen revolutionir-gewaltfreien Ansatz. Unsere Formen der
Befiirwortung, Hervorhebung bestimmter gewaltfreier Aktionsformen und der solidarischen Kritik bewaffneter
Formen haben sich von damals bis heute in keiner Weise veridndert.

Weiter:

»Dabei werden Berichte, die der eigenen Position widersprechen, zensiert. Per eMail verbreitete Patrick
Schmidt aus Liibeck einen offenen Brief an die Redaktion, in der er diese der bewubten Zensur bezichtigte.
Sein Text beschrieb die Antipidagogik, die er in einen bewuBten Gegensatz zur libertiren Erziehung setzte.“
(S. 370)

Diese Behauptung ist falsch: Patrick Schmipke hat diesen Brief nach einer redaktionsinternen Diskussion und
Ablehnung eines von ihm verfaBten Artikels fiir die GWR verfaft. Der Artikel wurde nicht wegen
antipddagogischen Inhalts, sondern wegen stilistischer und anderer Mingel abgelehnt. Mit Zensur von
Positionen hatte das nichts zu tun. Auf seinen offenen Brief hin haben wir Patrick Schimpke noch mehrmals
die Griinde fur die Ablehnung erliutert. In seinem Antwortbrief entschuldigte er sich fiir den Zensurvorwurf
(ausnahmsweise dokumentieren wir zum Beweis redaktionsinterne Post, Anlage 10)

Eine einzige Riickfrage von Herrn Bergstedt bei der GWR-Redaktion hiitte geniigt, um den Zensurvorwurf
Schimpkes aus der Welt zu schaffen. AuBerdem hat die GWR-Redaktion damals sofort eine Antwort auf den
offenen Brief Schimpkes ins E-Mail-Netz gestellt. Auch das hitte Bergstedt beriicksichtigen kénnen, wenn er
nicht bewufit die GWR diffamieren wollte. Darum hat er sich hier wie bei allen anderen Beispielen nie
gekiimmert, um das Gegenchecken von Angaben, die er sonstwo begierig aufgegriffen hat, wenn es nur darum
ging, die GWR zu diffamieren.

Zum Beweis, daf} in der GWR immer schon antipsidagogische Positionen versffentlicht wurden legen wir dieser
Dokumentation nur einen stellvertretend fiir viele antipidagogische Artikel bei (Anlage 11).

Weiter findet sich bei Bergstedt S. 370 die Kritik, die GWR wiirde , keine Kritiken am zentralen ‘X-tausendmal
quer’-Funktiondr Jochen Stay“ abdrucken. Auch hier wieder der durch nichts belegte Zensurvorwurf. Zu
diesem Komplex siche 2.

Weiter wirft Bergstedt der GWR im Rahmen des Auftakt-Festivals 1993 der von der GWR angeblich
»~dominierten* Taktlos-Festivalzeitung vor: ,Deutliche Sympathien fiir spirituelle Aktivititen und
Inschutznahme der als 6kofaschistisch geltenden ... FreiwirtschaftlerInnen ... gegeniiber Kritik *



Hierzu erkliren wir: die GWR hat ,, Taktlos“ nie dominiert. Taktlos war ein Biindnis, von Dominanz der GWR
kann nicht gesprochen werden. Die GWR hat im Rahmen von Taktlos nie mit ,spirituellen Aktivititen®
sympathisiert. Die ,Inschutznahme“ bestand lediglich in der Verteidigung Silvio Gesells gegen den
Faschismus-Vorwurf (was wiederum nicht mit einer Befiirwortung von Gesells Theorien verwechselt werden
darf, auch von uns wird Gesell kritisch betrachtet, im Bezugsrahmen der GWR hat Gesell tiberhaupt keine
Bedeutung, es wurde bei Auftakt in einem informellen Gesprich mit Okolinx-Leuten lediglich gegen einen zu
platten und zu leichtfertigen Faschismusvorwurf gegen Gesell argumentiert). Im iibrigen konnten die Okolinx-
Leute ihre Kritik an den Liberalsozialen in ,taktlos“ veroffentlichten, vgl. taktlos, letzte Ausgabe (ist im
Moment nicht greifbar, sonst wiirde sie der Doku hinzugefiigt).

Weiter Bergstedt: ,,Ganz dhnliches Verhalten zeigte sich um Silvester 1997/98, als GWR-Leuten Arbeitskreise
auf dem JugendumweltkongreB verboten wurden. Auf eine harte Kritik an den VeranstalterInnen verzichtete
dic GWR-Redaktion zunichst, denn verantwortlich fiir die Zensur waren auch befreundete Projekte wie die
Umweltwerkstatt Verden oder JANUN, das GWRlerInnen teilweise finanziert. (S. 371)

Hierzu erkliren wir: auch diese Darstellung ist vollig falsch.

Bereits im November 1997, also vor dem KongreB, findet sich in der GWR eine kritische Darstellung (Anlage
11), im Januar 1998 noch einmal (Anlage 12). Auf dem KongreB selbst wurde von GWR-RedakteurInnen
direkt vor dem Eingang mit Flugblittern protestiert. Anstatt hervorzuheben, daB GWR-Arbeitskreise iiber den
Einflub der Mittelvergabe auf dem JugendumweltkongreB verboten wurden und also als staatsfeindlich-
revolutionir eingeschitzt werden miissen, anstatt die Proteste der GWR auf dem KongreB auch nur zu
erwihnen, fillt Bergstedt nichts anderes ein, als die Kritik der GWR nicht ,hart“ genug zu finden. Auf die Idee
muf mann erst mal kommen,

Zum Finanzierungsvorwurf, auch in Anmerkung 10, erkliren wir; die Zeitung Graswurzelrevolution ist weder
jemals von der Umweltwerkstatt Verden, JANUN oder gar Patchwork mit auch nur einem Pfennig finanziert
worden, Das einzige, was GWR-RedakteurInnen je von Jugendumweltkongressen abzockten, sind finanzielle
Fahrtkosten und Honorare fiir Arbeitskreise. Und wir sind sicher, daB die Einkiinfte aus diesen Quellen bei
Herm Bergstedt bedeutend héher sind, als sie es fiir die Graswurzelrevolution jemals waren.

Zum SchluB sei der Blick darauf gelenkt, daB diese zitierten Vorwiirfe nichts anderes darstellen sollen als eine
Zeitungsvorstellung unter der Uberschrift ,,Stromungsmedien®,

Fazit: wer so schlampig recherchiert, wer uns politisch so offensichtlich und gleichzeitig dummdreist
diffamiert, mit dem/der arbeiten wir nicht zusammen, es sei denn, die Person entschuldigt sich éffentlich und
sorgt dafiir, dafl solches nicht mehr vorkommt. Wir haben namlich weder die Energie noch die Zeit noch den
politischen Willen, auf jeden Quatsch des Herrn Bergstedt ausfiihrliche Gegendarstellungen wie diese hier zu
schreiben.

i.A. einzelner Leute aus dem GWR-HerausgeberInnenkreis, die ein Veto gegen Austauschanzeigen und
Beilagen mit Bergstedt/O-Punkten einlegen



schenken, dann handelte es sich beim Sturz der
0.g. Saddamstatue um eine Medieninszenierung:
.Bei www.whatrcallvhappened.com findet man
Belege dafiir, dass

(a) Exil-Iraker, die am Wochenende von US-Trup-
pen in den Irak eingeflogen und dort beschiitzt
wurden, gestern mit am medienwirksamsten die
US-Truppen um- und den Statuensturz bejubel-
ten, : :

(b) aber durch cine Weitwinkelaufnahme klar
wird, wie wenige ,Zuschauer’ beim Statuensturz
nur anwesend waren und ,jubelten’! Fazit: Es war
cine propagandistisch-mediale Inszenierung grof-
ten Ausmafies!

Dass und wie die Massenmedien manipulieren,
macht ein Blick in Richtung USA deutlich. Laut
einer Umfrage von CBS News und New York

Wie sich die

Liebe Leserinnen und Leser, :

als die Bundesregierung wihrend des Vietnam-
kriegs ein Sanitiitsschiff zur Unterstiitzung der
US-Militdrs nach Indochina schickte, kam inner-
halb der Linken niemand auf die Idee, dies als
.humanitdr* zu charakterisieren. ., Auch Zivil-
dienst ist Zuvieldienst”, ein Motto der antimi-
litaristischen Bewegung, das u.a. klar machen
sollte und soll, dass im Kriegsfall auch ein Zivil-
dicnstleistender, der verletzte Soldaten fur den
Krieg fit macht, Kricgsdienst leistet. Das sieht
Stefan Wirner anders. Der Redakteur der Jungle
Worid reifit Zitate aus der GWR 276 (Februar
2003)" aus dem Zusammenhang und vermischt
ste mit Unterstellungen und Diftfamierungen ge-
gen einen Autor. der aufgrund der bellizistischen
Ausrichtung der Wochenzeitung seit dem
11.09.2001 nicht mchr fir die Jungle World
schreibt: .. Alfred Schobert kritisiert in der gras-
wurzelrevolution den Verteidigungsminister Pe-
ter Struck dafiin, dass er »das Ausfliegen verletz-
ter US-Soldaten nach Deutschiand« anbot. Die
Deutschen sollten offenbar verletzte Yankees lie-
ber im Wiistensand liegen lassen. Solche Kritik
stdrkt den Antiamerikanismus und fiihrt zum
deutschnationalen Overkill der Friedensbewe-
gung.'”

Um den ,,Overkill* der nicht nur von Wimer ver-
tretenen ,.antideutschen* Ideologie geht es auf
Seite 8 dieser GWR: ,,Die Freude der richtigen
Seite*.

Weitere Themenschwerpunkte dieser Ausgabe
sind ,.dic soziale Frage (S. 10-11), der Anti-Ras-
sismus (S. 15-17, 20), die deutsche ,,Folterde-
batte* und der Istanbuler Prozess gegen Frauen,
die ihre Vergewaltigung auf Polizeistationen 6f-
fentlich gemacht haben (S. 1, 12-13). Ein Haupt-

Invasionstruppen getotet, wenn ,volKerrecnticn
gedchtete* Streubomben und mit Uran abgereich-
erte Panzer bzw. Bunker brechende Waffen ein-
gesetzt werden, Schliefilich wurden u.a. aufgrund
der enormen technischen und militirischen Uber-
legenheit in den ersten drei Kriegswochen ,,nur*
116 Soldaten der ,,Koalition der Wiiligen* get6-
tet.2 .

Einige Mitglieder des US-Regimes bezeichnen ih-
ren ,Krieg gegen den Terror* mittlerweile als
»Vierten Weltkrieg”. Sie haben noch weitere
»Schurkenstaaten* auf der ,,noch nicht erledigt*-
Liste. Ganz oben stehen Syrien, Tran, Libyen und
Nordkorea. Die US-Regierung droht seit Ende
Mirz mit einem Krieg gegen Syrien, Kriegsmini-
ster Rumsfeld warf Syrien vor, Nachtsichtgerite
und anderes Militidrgerit Gber die Grenze in den

eiten andern

thema ist der transnationale Antimilitarismus und
die Analyse der Lage nach dem ,,Siegfrieden™ im
Irak (S. 1-9). Sehr lesenswert auch das Grenzgdin-
ger-“Concert for Anarchy* und die Artikel iiber
die Machnobewegung (S. 18) und Rudolf Bahro
(S.14 1),

Auflerdem gibt es ein neues Titelseitenlayout. Ob
das aber dic Staatsschutzbehorden, Jungle World-
Redakteure und J6rg Bergstedts dieser Welt da-
von abhilt, weiterhin Quark iiber die graswurz-
elrevolution zu verbreiten? Wihrend Bergstedt in
seinen Verschworungsbiichern® die bose, weil ge-
waltfreie (und ,.elitdre”) GWR mit ODP, Green-
peace u.a. gleichsetzt und verriihrt, schreibt Wolf-
gang Rosemann, Kriminaldirektor, Leiter der
Fachgruppe 3 (Kriminalistik/Kriminologie) des
Bildungsinstitutes der Polizei Niedersachsen, in
der Zeitschrift Kriminalistik in dem sechsseitigem
Artikel ,, Die Graswurzelbewegung im Licht der

Sfreiheitlich demokratischen Grundordnung

., Durch ihre Befiirwortung von militanter Gewalt
- wenn auch beschrdnkt auf die Gewalt gegen
Sachen, bei denen niemals eine Gewdhr dafiir
tibernommen werden kann, dass nicht doch auch
Menschen zu Schaden kommen kénnen - konnen
die Anhénger der Graswurzelbewegung insofern
als militante Extremisten bezeichnet werden, ***
Ja, was denn nun?

Bildet Euch selbst ein Urteil, surft mal durch un-
sere Homepage: www.graswurzel.net.

Viel Spal} auch beim Lesen der neuen GWR und
li(e)bertire Griile,

Bernd Driicke (GWR-Koordinationsredakteur)

1 ,Blinde Flecken bei Teilen der Friedensbewegung”, GWR 276, S. 13
bzw. S. 4 der NO WAR-Aktionszeitung

2 .Deutscher Friede”, Jungle World 15, 02.04.2003

3 J. Bergstedt: Nachhaltig, modern, staatstreu?, Raiskirchen-Saasen
2003; Agenda, Expo, Sponsoring, Raiskirchen-Saasen 1999

4 Kriminalistik 3/02, 8. 167-172; hier S. 172

der Armee war einfach: Das Militdrgen...
befugt, sich mit Soldaten zu befassen und .
bereits ein Soldat ist, der sich weigert dic
tagen zu unterschreiben die ihn zum Soldat
chen... Nach so vielen Monaten willkiirlich
war Yoni bereit diese Herausforderung an
men. Er hatte nur eine Bedingung: Er wolit
tiche Gerechtigkeit.

Deshalb wendete er sich an Sie, den Prisi
des Hochsten Gerichts, mit dem Gesuch
Fall zur Verhandlung an ein Ziviles Ger
verlegen. Dieser Einspruch wurde von Adk
dor Feldmann, einem prominenten Men
rechtsanwalt, und Adv. Michael Sfard, einc
gen Anwalt spezialisiert auf internationales
formuliert.

Sie werden mir sicher zustimmen, dass
Yonis Namen eingereichte Dokument ein
tes Werk ist, welches seinen Autoren und v
noch dem angeblichen Geist unserer Gese
wiirdig ist. Es erinnerte Sie daran, dass ke!
tdrgericht die Macht hat zu entscheiden,
Person ein Soldat oder ein Zivilist ist; dz
gen des Gewissens aufgrund ihrer ureiger
schaffenheit in einem Rahmen der zivilen
schaft diskutiert werden sollten; dass alle
te eines zivilen Dienstes einer zivilen G
barkeit unterliegen. Es berief sich auf au
sche Rechtsprechung (die [hnen so vertr:
um aufzuzeigen, dass diese Prinzipien i
demokratischen Lindern seit vielen Jahr.
allgemein anerkannt werden.

Die Anhérung dieses: Falls war fiir den ¢
2003 angesetzt. Es war eine frithmorgendii
zung und die zwei Sie begleitenden Richtc
nen recht verschlafen und duflerten sich 1
nem Wort. Sie, wiederum, waren sehr ak
sichlich so sehr, dass der Anwalt in Vo
der Armee nicht viel zu tun hatte. Erst sc
Sie sich der Armee darin an, dass Yoni be
Soldat sei. Dann argumentierten Sie, dic
richter seien vollstindig qualifiziert, sich
gewissenhaft mit Fragen des Pazifismus

-fassen. Vielleicht wissen Sie nicht, dass 7

drei Richter in Yonis Tribunal keinen Hoc¢
abschluss haben und nie einen Jura- o¢
losophiekurs besucht haben. Schlielich. a
Anwalt darauf hinwies, dass Kriegsdienst
gerer immer vor zivile Gerichte gestelit-
erwiderten Sie mit der Erwédhnung von
("), der von einem Militdrgericht verurte!
(und dann am Ende von einem zivilen Ger:
gesprochen wurde ...). Yoni hatte keinc
Sie iibergaben ihn an die Armee, die ihr
sieben Mal verurteilt hat.

Yoni saB wihrend der Verhandlung direk
nen, doch Sie schienen ihn nicht bemerk
ben. Lassen Sie mich ein paar Dinge iibc
zihlen, Seinem GrofBvater miitterlichersc
she, gelang es Nazi-Europa zu entflichen
nau rechtzeitig in Paléstina anzukomme
Israels Unabhingigkeitskrieg zu kiimpfen
de verletzt und verbrachte sechs Monate i



