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Ermittiungsverfahren wegen Sachbeschidigung, Hausfriedensbruch und Un-
terstiitzung / Mitgliedschaft in einer kriminefien Vereinigung gegen il. a. imma-
nuel Wolf — Az. BY 6400-004397-08/2 — und weltere Beschuldigte, aufgefiihrt in

Anlage 1 -

Mein Mandant: Helmut Matler, Rathausplatz 6, 97318 Biebelried,

OT Wertheim

Sehr gechrie Damen und Herren,

gegen die Beschuldigten zu ermittein.

f

® im Hinblick auf die Strafantréige/Strafanzeigen vom 15.07.2008 wird erginzend gebe-
ten, auch im Hinblick auf eine etwaige Strafbarkeit wegen des Verdachis der Unter-
statzung/Mitgliedschaft in ciner kriminelien Vereinigung der initiative _Gendrack weg”

Wie Sie bitte im Einzelnen der nachfolgenden strafrechtiichen Prifung, die ich mir zu

eigen mache, entnehmen wollen, besteht nach diesseitiger Auffassung ein hinrei-

als kriminelle Verginigung i. S. des § 129 StBG.
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chender Tatverdacht im Hinblick auf die Qua!iﬁiierung der Initiative ,Gendreck weg"
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Qualifizierung von ,,Gendfeak Weg!“ als krimineffe Vereinigung . 8. d. § 129
SiGR

Priffungsgegenstand ist die Qualifizierung der Inifiative ,Gendreck Weg!” als kri-
minefle Vereinigung i. 5. des § 129 StGB.

Der Wortlaut von § 129 StGB lautet ausdriicklich wie folgt:

Bildung krimineller Verainigungen

1) Wer eine Vereinigung griindet, deren Zwecke oder deren Tatigkeit dar-
auf gerichfet sind, Siraffaten zu begehen, oder wer sich an einer sol-
chen Vereinigung als Mitglied beteiligt, fiir sie Mifglieder oder Untersitit-
zer wirbt oder sie unfersiiitzf, wird mit Fre:heftsstrafe bis zu 5 Jahren

odler mit Geldstrafe bestraft.
2)  Absatz 1) ist nicht anzuwenden,

1. . wenn die Verainigung eine politische Fartei !Sf die das Bundes-
" verfassungsgericht nicht fiir verfassungswidrig erkdért hat,
2. wenn die Begehung von Straftaten nur einen Zweck oder eine

Tétigkeit von untargaorﬂneter Bea’eutung ist oder

3. soweit die Zwecke oder die Tétigkeit der Vereinigung Straftaten
rach den §§ 84 bis 87 StGB belreffen.”

Vereinigung

Zunachst musste ,Gendreck Weg!® eine Vereinigung im Sinne des § 129 Abs. 1
StGB darstellen. Eine Vereinigung ist ein auf gewisse Dauer angelegter Zusam-
menschiuss von mindestens drei Personen (vgl. BGHSE 28, 147), die bei der Un-
terordnung des Willens des einzelnen Mitglieds unter den Willen der Gesamtheit
gemeinsame Zwecke verfolgen und zueinander derart in Beziehung stehen, dass
sich die Mitglieder als einheitlicher Verband fuhlen (BGHSE 28, 147, 31, 238
[240]; T. Lencknes/D. Sternberg-Lieben, in: A. Schinke/H. Schrider/P. Cramer,
SiGB, 27. Aufl. 2006, Rn. 4; H. Tréndle/T. Fischer, StGB, 54. Aufl. 2007, § 129
RN 6). Dies setzt eine gewisse organisatorische Verfestigung und Mechanis-
man koliektiver Willensbildung voraus, woran es etwa bei lediglich situativ
bandenmatigen Begehungsformen fehlt (vgl. Trondle/Fischer, ebd., Rn. 7). Nach
den Anhaltspunkten, die sich aus dem Internetauftritt von ,Gendreck Weg!" erge-
ben, ist von einem hinreichenden Organisationsgrad in diesem Sinne auszuge-
hen, Hierfiir sprechen im Einzelnen folgende Indizien:
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Auch wenn die genaue Zahl der Mitglieder und deren organisatorische
Einbindung von ,Gendreck Weg!* nicht transparent gemacht wurden, han-
delt es sich doch-erkennbar um einen Zusammenschluss mehrerer Por-
sonen zu einem Obergeordneten gemeinsamen Kollektiveweck. So wird
auf der Internetseite unter der Rubrik Freiwillige Feldbefreiung” zur Ent-
stehung des Zusammenschlusses Folgendes berichtet: ., Gendreck Weg!’
wurde von Imkern und Bauern ins Leben gerufen, um sich gegen die
Agro-Gentechnik zur Wehr zu setzen. Inzwischen haben sich Biologinnen,
Gartner, Miitter und Viter, Arztinnen und Arzte, Koche und viele weitere
Menschen angeschlossen. Neus Mitstreiterinnen und Mitstreiter sind will-

kommen.®

Untar der'Rubik JKontakt* werden mehrere regional organisierie Hetii o
pen® aufgeflhrt, was zum einen auf eine nicht unbetrachiliche Mitglieder-
zahl und zurn anderen auf eine hinreichend strukturierte sowie arbeits-

teilige Binnenorganisation schlieBen l3sst,
Die Dauerhaftigkeit des Zusammenschiusses wird schon durch die l&n-

gere und trotz zivilgerichtlicher Erfolge betroffener Landwirte gegen ent-.

sprechende Aufrufe zu _Feldbefreiungen® ungebrochen forlgesetzte Tatig-
keit von _Gendreck Wegl® belegt. | '
Bereits die grafisch anspruchsvolle und fortwahrend aktualisierte inter-

netprisenz sst auf einen gewissen Organisationsgrad und eine arbeits-

teilige PlanmaRigkeit schiieflen. Dies gilt namentlich fir die eigenstandige
Bereitstellung von kostenlosen — dem Aufruf nach offenbar spendenfinan-

weg! *) nebst ,Prozesstraining” filr etwalge Strafverfahren.

Das Mobilisierungspotential des Vereins, das sich in mehreren erfolgrei-

‘chen Feldbefreiungen® mit einer Vielzahl beteiligler Perscnen zeigt, setz,

auch wenn es sich bei den Akteuren mehrheitiich um spontane Mitlaufer”
ohne organisatorische Einbindung gehandelt haben soliie, gine nicht un-
erhebliche Logistik voraus, die nur von einer hinreichend strukturierten

und arbeitsteilig agierenden Organisation erbracht werden kinnen.

Bei einer wertenden Gesarntbetrachtung sprechen zusammenfassend also er-
hebliche Indizien dafiir, dass es sich bei ,Gendreck Wegl® nichi nur um eine lose
Aagregation von Menschen handelt, die sich auf Initiative Einzelner zu aponta-
nem und situativem Protest zusammenfinden. Vielmehr setzen die Planung so-
wie Organisation zielgenauer Aktionen sowie die anspruchsvolle Présentation
sowie effektive Informationsmittiung ein erhebliches Malk innerer Organisation
voraus, das den Anforderungen des § 129 SiGB gentigt.
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. Zweck der Straftatbegehung

Die Vereinigung miisste zudem den Zweck verfolgen, fortgesetzt Straftaten zu
begehen. Namentlich begeht, organisiert und rmotiviert Gendreck wegt” so ge-
nannte Feldbefrefungen®, bei denen landwirtschaftliche Anbauitiichen mit gen-
technisch veranderten Organismen (vor allem Maissorten) durch Ausrei3en, Zer-
trampeln und Zerschlagen verwlstet werden. Dieses Verhalten ist fraglos als Sa-
chbeschadigung (§ 303 StGB) zu qualifizieren. § 1 29 Abs. 1 StGB erfordert es
dabei nicht, dass die Strafiaten auch das (ideelle) Fernziel oder den ausschlieBli-
chen Zweck der Vereinigung bilden (K. Lackner/K. Kahl, StGB, 26. Aufl 2007,
§ 129'RN 3; Lenckner/ Stemberg-Lieben, ebd., Rn. 10). Dass diese Straftaten
jedenfalls einen dommnanten Zweck von ,Gendreck weg!l® bilden, ergibt sich be-
reits aus dem Gesamtgeprige des Aufiriits der Vereinigung, namentiich der In-
ternetprasenz. Wie bereits der Name _Cendreck Weg!" suggeriert und die Fokus-
sierung auf die ,Feldbefreiungen® in der offentlichkeitswirksamen Darstellung nur
bestatigt, bilden Sachbeschadigungen ein Kemelement der Tatigkeit der Vereini-

gung, wenn nicht gar das Identifikationssubstrat von Mitgliedemn und Anhanger--

schaft schlechthin. So miinden etwa Aktionen und Protestveranstaitungen, die
von der Vereinigung organisiert werden, sfets in einer _Feldbefreiung" als objektiv
erkennbaremn Kulminationspunkt gewaltsamen Protestes. insoweit ware auch von
zustdndigen Polizeibeamten, die an den durch ,Gendreck Weg!" veranlassien
Polizeieinedtzen zur Abwehr von Gefahren flir die sffentliche Sicherheit einge-
setzt wurden, in Erfahrung zu bringen, ob es hierbei regelmatig zu weiteren Be-
gleittaten wie Notigungen (§ 240 StGB) kemmt.

Daneben verfolgt ,Gendreck Weg! durch die gezielte Zerstorung der Emie
zugleich erkennbar auch den Zweck, die betroffenen Landwirte von der Anpflan-
zung gentschnisch veranderter Produkte durch gezielten Druck und Einschichte-
rung abzuhalten. So dienen die ,,Feldbefreiungeh“ ausweislich der einschldgigen
Internetseite ausdriicklich auch dazu, ,den Druck auf [...] Gentechnik-Beflrworter
aufrecht zu erhalten®. Die wiederholte Zerstérung der teuren Aussaat und die fak-
tische Verhinderung des legalen Anbaus gentechnisch verdnderter Produkte
stellt fiir die Betroffenen ein empfindliches Ube! dar, durch dessen Androhung sie
‘erkennbar dazu bewegt werden sollen, ihre Anbauversuche endgiiltig auf-
zugeben, Folglich sprachen gewichiige Indizien dafiir, dass nach der Program-
matik der Vereinigung forigesetzt auch der Straftatbestand der Nétigung (§ 240
StGB) begangen werden soll.

Der Gesamtauftriti der Vereinigung verdeutlicht, dass man die Zerstdrungsaktio-
nen — trotz Strafandrohung — als legitimes Mittel politischen Protestes ansieht
und auch weiterhin forigesetzt betreiben will. Entsprechende Unterzeichnerlisten,
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die die Vereinigung vorhdlt und auf denen sich Genmais-Gegner zu kiinfigen
_Feldbefreiungen” ausdriicklich bereit erkldren, belegen dies eindringlich. So wird
auf der einschlsgigen Intemetseite unter der Rubrik ,Ziviler Ungehorsam® explizit
erkiart: Ziviler Ungehorsam — das personliche, demonstrative und Gffentliche
Ubertreten und Missachten von Gesetzen, die die Gentechnik durchsetzen sollen
— stelit fiir uns die ad&quate Antwort auf die massive Bedrohung dar, der wir alle
ausgesetzt werden.” Die Vereinigung ,Gendreck Weg!” verfolgt daher nach Wiir-
digung der Gesamtumstinde auch einen im Hinblick auf § 128 Abs. 1 StGB hin-
reichend genau identifizierbaren Zweck, forigesetzt miteinander im Zusammen-
hang stehende Straftaten zu begehen. ‘

Gefahrdungspotential

Nach hemschender Meinung setzt § 129 StGB im Hinblick auf seinen Schutz-
zweck, den Verhalinismagigkeitsgrundsatz und die mit der Erfillung des Tatbe-
standes varbundenen prozessualen Folgen {vgl. § 98a Abs. Nr. 2; § 110a Abs. 1
Nr. 2 StPO i. V. mit §§ 74a Abs. 1 Nr. 4 GV(G; § 100a Abs, 1 Nr_ 1 it. ¢ 5tPO) U-
ber den Worttaut hinaus voraus, dass mit der Betatigung der Versinigung eing
erhebliche Gefahr fiir die dffentiiche Sicherheit (BGHSt 31, 202 [207]; BGH,
NStZ 1995, 340 [341Y; E: von Bubnoff, in: B. Jahnke/H. W. Lauthlitte/W. Odersky
[Hrsg.], LK-StGB, Bd. {V, 11, Aufl. 2005, § 128 RN 37: K_Miebach/J. Schafer, in:
B.von Heintschel-Heinegg, MiKo-StGB, 2005, § 129 RN 18; dhplich bereits
BGHSE 30, 328 [331]) respektive den ffentlichen Frieden (Lackner/Kiihl, ebd.,
£ 128 RN 1) ainhergeht. Fir die Frage des Gefzhrdungspotentials kann nicht ai-
iein auf die (im Rahmen des § 303 StGB geringe)} abstrakte Strafandrohung ab-
gestellt werden (anders lediglich H. Ostendorf, in: U. Kindhzuser/U. Neumann/H.-
U, Paeffgen, NK-StGB, 2. Aufi. 2005, Bd. 1, Rn. 24). Vielmehr ist eine Gesamt-

wirdigung unter Einbeziehung aller sicherheitsrelevanten Umsténde, namentlich -

der Auswirkungen der zu besorgenden Taten, anzustellen (BGH, NS1Z 1995,
340 [341]). Vor diesem Hintergrund hat die Rechtsprechung nicht nur etwa mili-
tante Hausbesetzergruppen im Hinblick auf die Straftaten nach § 123 StGB so-
wie die diversen Begleittaten bei gewaltsamen Auseinandersetzungen mit der
Polizel als kriminelle Vereinigung angesehen (BGH, NJW 1975, 9851). Auch
Sachbeschédigungen wie das Besprilhen von fremdem Eigentum mit Parolen
kénnen je nach den Umstanden des Einzelfalls ein den Anforderungen des § 129
Abs. 1 SIGB geniigendas . Gefahrdungspotential aufweisen (BGH, NStZ 1295,
340 [341f); von Bubnoff, ebd., RN 37). Gemessen hieran sprechen vorliegend
gewichtige Indizien daftr, dass die in Rede stehenden Feldbefreiungen® ein hin-
reichendes Gefahrdungspotential fir die dffentliche Sicherheit aufweisen. Im
Eihzelnen ergibt sich dies aus folgenden Erwagungen: '
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— Die systematisch begangenen und durch effektive Informationskanale, nicht

zuletzt das Internet, gesteuerten Sachbeschddigungen fithren zu erhebli-
chen sffentlichen Kosten. Angesichts des Mobilisierungspotentials aus dem
Sympathisantenumfeld der Vereinigung kann die zur Gefahrenabwehr &in-
schreitende Polizei einem Aufruf zur ,Feldbefreiung” teiis sogar nur noch
durch ein Aufgebot von mehreren Hundertschaften entgegentreten. Plakativ
lasst sich das durch ,Gendreck Weg!* gesteuerte oder jedenfalls malgeblich
katalysierte Gefihrdungspotential anhand des jlingsten Polizeleinsatzes vom
22 Juii 2007 in Markisch-Oberiand verdeutiichen (s. Mérkische Oderzeitung
v. 23, Juli 2007, S. 3). Dort mussten 570 Polizeibeamte aus Brandenburg und
Mecklenburg-Vorpommern (hubschraubergeleitet) eingesetzt werden, um &i-
ner angekindigten ,Feldbefreiung” entgegenzutreten. Trotz dieses Groften-
satzes gelang es noch rund 50 Genmais-Gegnern, zu den Feldern vorzudrin-
gen und dort betrdchtliche Flachen zu zerstoren. Nach Angaben des be-
zeichneten Zeltungsartlkels mussten 52 Personen in Gewahrsam genommen

. werden.
- Ein hinreichendes Geféihrdungspotential hat auch das lLandratsamt Kitzingen

im Rahmen der Verbotsverfigung vom 24.06.2008 gegeniber den Veriretem
der Organisation ,Gendreck weg" ausdriickiich festgestellt

_Bei der Gefahrenprognose sind die Erfahrungen von
vergangenen Veranstalfungen in Brandenburg, insbesondere
im Juli 2007, zu berlcksichtigen. Das Landratsamt zieht

den Schiuss, dass durch die zu Straftaten bereiten Gegner
des Genmaisanbaus mit hoher Wahrscheinlichkeit mit
Siraftaten und damit zur Verleizung der Sffentlichen
Sicherheit bei der Durchflihrung des mehriagigen Camps/
Zeltlagers kommen wird.” |

 Trolz eines massiven Polizeieinsatzes ist es ca. 54 Aktivisten gelungen, eine

Teilfliche der von meinem Mandanten bewirtschafteten Flache zu zerstoren.
In diesem Zusammenhang ist darauf hinzuweizen, dass am 09.07.2008 unbe-
kannte Aktivisten eine ca. 3 ha gru[!e Maisfliche des Landwirtes Dennetlein
serstdrt haben und am 10.07.2008 eine weltere Teilflache von ca. 0,7 ha Bt-

| Mais meines Mandanten durch unbekannte Aktivisten zerstort worden isf,
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—  Die Tatigkeit der Vereinigung ist auf die gezielte und systematische Ver-
hinderung legaler {und grundrechtiich durch Art.§ Abs, 3 bzw. Art. 12
Abs. 1, Art. 14 Abs. 1 GG geschiitzter) Forschung und Landwirtschaft ge-
richtet und fohrt daher schon aufgrund der geringen Zahi vergleichsweise
leicht zu lokalisierender Standorte, der Zaht und Mobilitét der von der Ver-
einigung regelmé&Rig mobilisierten Aktionisten und dar faktisch weitgehen-
den lneffektivitat praventiven privaien Rechtsschutzes hiergegen in der
Sache zur gewaltsamen Vertreibung eines ganzen landwirtschaftlichen

Betatigungsfeldes.’

—  Zudem entstehen durch die Feldbefreiungen” auch Schidden von ganz
arheblicham Wert. Dies gilt namentlich for die ZerstGrung von Versuchs-
feldemn, die der sehr koslspieligen Erforschung und Erprobung von gen-

technisch veranderten Organismen dienen.

—  Durch das prononcierte Bekenninis, Straftaten als Mittel zur Emeichung
i politischer Ziele einzusetzen (L) und dieses Verhalten trotz regelmabiger
Strafverfahren auch weiterhin fortzusetzen, wird offen das Gewaltmono-
pol des Staates herausgefbrdert und die Gewaltanwendung zu einer
gleichsam auler- oder iiberrechtlich legitimierten Grundlage gesellschaft-
lich-politischer Auseinandersetzung erhoben. Gerade dies begriindet ein
besonderes Gefahrdungspotential, weil damit geltendes Rechts nicht nur
gelegentlich missachtet, sondern die Geltung des Rechts und damit die
Rechtlichkeit politischer Auseinandersetzung schlechthin und prinzipiell in

Frage gestellt wird. “

— Schlié[&lich birgt das semantisch sowie propagandistisch aggressive Auf-
treten und die offene Bereitschaft zum Rechisbruch ein erhebliches Eska-

lationspotential.
Dies alles belegt objektivierbar, dass von den Sachbeschadigungen und etwai-
- gen Begferttaten die ,Gendreck Weg!" aufgrund organisatorischer Beherrschung
hd zugerechnet werden konnen, ein ernebliches Gefahrdungspotential fur die offent-

liche Sicherheit réspektive den inneren Frieden ausgeht.

IV. Keine nur untergeordnete Bedsutung

Nach § 129 Abs.2 Nr. 2 StGB st § 129 Abs. 1 51GB nicht anzuwenden, wenn
die Begehung von Straffaten nur einen Zweck oder eine Téatigkeit von unterge-
ordneter Bedeutung bildet. Von untergeordneter Bedeutung sind Straftaten frei-
| lich nicht schon dann, wenn sie nur einen Nebenzweck der Vereinigung bilden
; . respektive einem Ubergreifenden (Fern)Ziel dienen solien. Lediglich eine gele-
| gentliche oder beildufige kriminelle Betétigung soll fiir sich gesehen noch nicht
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zur Strafbarkeit nach § 129 Abs. 1 StGB fithren (von Bubnofi, ebd., RN 40; Mie-
bach/Schifer, ebd., Rn. 48). Vor allem Begleittaten geringeren Gewichts, die ty-

“ pischerweise gelegentlich im Zusammenhang mit politisch ausgerichteten Verei-

nigungen auftieten (Abreifen von Plakaten, Randaliererei anldsslich politischer
Versammlungen, Verungiimpfungen politischer Gegner) soliten nach den Motiven
des Gesetzgebers fur sich gesehen nicht schon von § 129 Abs. 1 StGB erfasst
sein (vgl. Miebach/Schafer, ebd., Rn. 48). Etwas anderes gilt jedoch von vom-
herein dann, wenn nicht lediglich zuféliige (und oftmals auch von den verantwort-
lichen Akteuren einer Vereinigung nur schwer steusrbare) Begleittaten in Rede
stehen, sondern die Straftaten entweder bei objektiver Betrachtung schon das
suflere Erscheinungshild der Vereinigung maBgeblich prigen (BGH,
NJW 1095, 2117 [2119]; Lackner/Kahl, ebd., § 129 RN 3; E.-J. Lampe, Syste-
munrecht und Unrechtssystem, ZStW 106 [1894], 683 [707]) oder ein unent-
behrliches bzw. wesentliches Mittel zur Verfolgung der Ziele der Vereinigung
darstellen (von Bubnoff, ebd., RN 40). Reides ist vorliegend zu bejahen:

— Die in Rede stehenden Straftaten pragen schon deshalb das &uBiere Er-
scheinungsbiid der Vereinigung, weil sie nach der kommunikativen Aufien-
darstellung im Internet den zentralen Vereinszweck mit markantem Wiederer-
kennungseffekt bilden. So finden sich auf der internetseite plakativ Fotos von
zerstdrten Maisfeldemn neben einer eingehenden Berichterstattung {iber er-
folgreiche Zerstérungsaktionen. Auch hefassen sich die Eintrage auf der ein-
schidgigen Infemetseite ganz iiberwiegend mit den ;Feldbefreiungen”. Unter
der Rubrik ,Was ich tun kann" charakterisiert sich die Vereinigung bezeich-
nenderweise wie folglt: ,Gendreck- weg st eine Initiative freiwilliger Feld-
pefrajerinnen und ihrer Unterstiitzerinnen.® Auch das kollektive identitét stif-
tende und auf der Eingangseite plakativ positionierte .Logo® der Vereinigung
tragt explizit die Umschrift ,Freiwillige Feldbefreiung® und symbolisiert grafisch
sinen Menschen, der mit einer Schere eine {dem Cesamigeprage nach er-
kennbar gentechnisch veranderte) Maisstaude zerstorn.

—  InhaMiche Informationen Uber die Hintergrinde des politischen Anfie-
gens der Vereinigung, etwa wissenschafiliche cder ethische Meinungsau-
Berungen zur Gentechnik, treten schon nach dem optischen Gesamtein-
druck von der Internetprasenz eher in den Hintergrund. Sie erschipfen
sich meist in Verweisen auf Meinungséulerungen von Externer.

—  Bestatigung findet dies in dem semantisch bewusst aggressiv-
kampferisch gefassten Namen der Vereinigung (,Gendrack Weg!").

_ " SchiieBlich wird die Versinigung auch in der Offentiichkeit zumindest in
erster Linie, wenn nicht gar ausschlieflich dber inre gewaltsamen Feldbe-
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freiungen“ wahrgenommen, tritt aber — anders als andere Verbande mit
gentechnik-kritischer Grundtendenz — Uber ihre organisierten Aktionen
hinaus, die im Falle von ,Gendreck Weg!* bislang stets in einer ,Feldbe-
freiung” miindeten, kalim meinungsbildend in Erscheinung.

—  Die Vereinigung sieht schiiefilich die Durchfiihrung von Sachbeschidi-
gungen erkennbar als ¢in unverzichtbares Mittel an, ihre politischen Zie-
le durchzusetzen. Dies zeigt sich schon darin, dass trotz drohender sowie
vereinzelt erfoigter Shafverfolgung wegen Sachbeschadigung an den

'_Feldbefreiungen* festyehalten wird und diese fortwéhrend den Kulminati-
onspunkt der verschiedenen Aktionen bilden. '

' Nach alledemn kommt den in Rede stehenden Straftaten keine blof untergeord-
hete Bedeutung zu. Vielmshr verleihen diese der Vereinigung im Rahmen einer
wertenden Gesamtbeirachtung erst das eigentliche Geprége, mit dem sich ,Gen-
dreck Weg! aus der diffusen Menge gentechnik-kritischen Protestes hervorhebt
und in der Offentlichkeit wahrgenommen wird. |

Ich bitte um Auskunft dber den Emittiungsstand.

Mit freundiichen Gritfien
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