Voir Note explicative Numéro de dossier

See Explanatory Note File-number
Siehe Erliuterungen Beschwerdenummer
GER

COUR EUROPEENNE DES DROITS DE L’ HOMME
_EUROPEAN COURT OF HUMAN RIGHTS
EUROPAISCHER GERICHTSHOF FUR MENSCHENRECHTE

Conseil de I'Europe - Council of Europe - Europarat
Strasbourg. France - Frankreich

REQUETE
APPLICATION
BESCHWERDE

présentée en application de I’article 34 de la Convention européenne des Droits de I'Homme,
ainsi que des articles 45 et 47 du Réglement de la Cour

under Article 34 of the European Convention on Human Rights
and Rules 45 and 47 of the Rules of Court

gemdify Artikel 34 der Europdischen Menschenrechtskonvention
und Artikel 45 und 47 der Verfahrensordnung des Gerichishaofs

IMPORTANT: La présente requéte est un document juridique et peut atfecter vos droits et obligations
This application is a formal legal document and may affect vour rights and obligations.
WICHTIG: Dieses Formular ist eine Urkunde und kann fiir Ihre Rechie und Pflichren von Bedeutung sein.



I. LES PARTIES
THE PARTIES
DIE PARTEIEN

A LE REQUERANT / LA REQUERANTE
THE APPLICANT
DER BESCHWERDEFUHRER / DIE BESCHWERDEFUHRERIN
(Renseignements 4 fournir concernant le / la requérant(e) et son / sa représentant(e) éventuel(le))
(Fill in the following derails of the applicant and the representative, if any)
{Angaben iiber den Beschwerdefiihver / die Beschwerdefiihrerin und ggf. den Bevollmdichtigren / die Bevollmdichtigre)

Bergstedt Jorg
1. Nomde famille ..o 2. Prénom () oo
Surname / Familienname First name (s) / Vorname(n)
Sexe: masculin / féminin Sex: male / female Geschlecht: mémnlich /-
. ~ Deutsch o Schriftsteller
3. NaAtIoNAlIte ..ot 4, Profession ....ooccceeeviie e
Nationality / Staatsangehdrigkeit Occupation / Beruf

. ) 2.7.1964, Bleckede
5. Date €t HHEU A8 MALSSATICE .. ..o et et e e e e e et e e e e e e et e e e e e e e e e e e et e e e e e e ennee e e

Date and place of birth / Geburtsdatum und -ort
LludwigstraBe 11, 35447 Reiskirchen

6. DIOIMICILE .. ce ettt etttk ettt bt eae e se et e s et d e ek £h 24 Re 14 R2 Rk £Rs£RE £ £ e £ £ e A £ e hE e Rt A 2R b £Rs £ b et e eR Rt ehbeb e ene b e
Permanent address / Stcimdige Anschrift
06401/903283
7 Tl N ettt ettt e et et es et oo s e 2R e Rt ea ettt E o1 e AR AR Sa e ARt e ee e Aes £ e eE A et en s es e s es e eae st s eaeenen st eraes e
8. Adresse actuelle (1 diffErente de 6.) ...ttt et ettt en e eaeenns

Present address (if different from 6.) / ggf. derzeitige Anschrift

0. Nom et prénom du / de la représentant(e)* ... T
Name of representative™ / Name und Vorname a’es Bev oHn.i(rc’hno:‘en / n’ef Be1 ofhuafhrm‘en *

10. Profession du / de la représentant(e) .. .
Occupation of representative / Beruf a’es Bﬂ o;’fmndmgren / de;! Bm of!m(.fc’m;fgfen

11. Adresse du / de 1a T@PIESENTANT(E) ........ociiiciieiee ettt e ettt ettt ettt s et e eaeent e en s eae e eneenns
Address of representative / Anschrift des Bevollmdichtigten / der Bevollmdchtigten

2. el N e A N e e

B. LA HAUTE PARTIE CONTRACTANTE
THE HIGH CONTRACTING PARTY
DIE HOHE VERTRAGSCHLIESSENDE PARTET
(Indiquer ci-aprés le nom de I’Etat / des Etats contre le(s) quel(s) la requéte est dirigée)
(Fill in the name of the State(s) against which the application is directed)
(Angabe des Staates / der Staaten, gegen den / die die Beschwerde gerichtet ist)

13 Bundesrepublik Deutschland

* S1le/ la requérant(e) est représenté(e), joindre une procuration signée par le / la requérant(e) en faveur du / de la représentant(e).
A form of authority signed by the applicant should be submitted if a representative is appointed.
Wenn ein Bevollmdchtigrer / eine Bevollmdichtigte bestellt ist, ist eine vom Beschwerdefiiliver / von der Beschwerdefiiliverin unterzeichnete Vollmacht
beizufiigen.



EXPOSE DES FAITS
STATEMENT OF THE FACTS
DARLEGUNG DES SACHVERHALTES

(Voir chapitre IT de la note explicative)
(See Part II of the Explanatory Note)
(Siehe Abschnitt II der Eviduterungen)

Polizeigewalt am 11.4.2005 und Beschlagnahme einer Ausstellung

Am 11.4.2005 war ich Angeklagter einer Berufungsverhandlung. Noch vor dem Prozessbeginn griff mich die zur Bewa-
chung des landgerichts abgestellte Polizeieinheit unter ihrem Einsatzfihrer Schafer an, als ich gerade alleine und die
Attacke daher ohne Zeuglnnen méglich war (im Eingangsbereich der Fubgéngerinnenunterfihrung vor dem landgericht).
Dort zerrte Schafer mich wild an den Haaren und verletzte mich dadurch erheblich. Dann warfen mich mehrere Beamten
auf den Boden und legten mir Handschellen an. Zudem beschlagnahmten sie eine Ausstellung, die an einem Gelénder
hing. Ein Grund fur den Polizeiangriff auf meine Person wurde nie genannt, die Beschlagnahme der Ausstellung wurde mit
Verdacht der Beleidigung begrindet. Unmittelbare Zeuglnnen auber den Polizeibeamtlnnen gab es nicht, allerdings filmte
die Polizei ihre Aktion selbst. Auberdem verfolgte eine Journalistin den Bericht des Haupttéters, der per Handy seine
Einsatzzentrale informierte. Dieser schilderte dort seine Angriffe, was auch am Folgetag in einer Giebener Tageszeitung
zu lesen war (Giebener Anzeiger, 12.4.2005). Das Videoband konnte auf meine Intervention hin sichergestellt und we-
nige Tage spdter betrachtet werden und zeigte eindeutig das Geschehen: Zum einen die massive Gewaltanwendung
gegen meine Person, die auch nach der vorherigen Beschlagnahme der Ausstellung weiterging, zum anderen, dass von
mir keine Gewalt ausging.

Ich legte daraufhin die Gblichen formalen Beschwerden gegen den Ubergriff der Polizei und die Beschlagnahme ein,
zudem erstattete ich Anzeige gegen die Téterlnnen.

Das Verwaltungsgericht GieBen lehnte am 8.8.2005 die Uberprifung der polizeilichen MaRnahmen ab (Aktenzeichen:
10 E1627/05). Als Trick wurde eine seit einiger Zeit von GiePener Gerichten bevorzugte Gesetzesliicke genutzt. Dieser
Trick geht so: Wenn eine Beschwerde Uber Polizeigewalt oder -willkir eingeht, wird gegen das Opfer von Polizeigewalt
formal ein Ermittlungsverfahren eingeleitet. Dazu erfinden die Téter in Uniform Vorwirfe wie Widerstand, Beleidigung
oder &hnliches. Das Verwaltungsgericht verweist dann auf das laufende Verfahren und darauf, dann nicht mehr zusténdig
zu sein, weil die Rechtmébigkeit im Zuge des Strafverfahrens zu kléren ist. Die Entscheidung trifft nun das zusténdige
Amtsgericht. Allerdings wird dort nach Aktenlage und ohne Anhdrung und &ffentliches Vertahren entschieden. In diesem
wie in bisher allen anderen Féllen entschied das Amtsgericht ohne weitere Prifung zugunsten der Polizei. Der Ubergang
von Verwaltungs- zum Amtsgericht mit diesem Trick dient somit der Verschleierung, denn am neuen Uberprifungsort kann
alles im Geheimen, ohne Anhérung und éffentliche Verhandlung abgewickelt werden. Praktisch ist damit der Zugang zu
einem ordentlichen Gericht verwehtt. Am Ende (hier: 25.4.2006) wird das nur taktisch eingeleitete Strafverfahren einge-
stellt und eine Uberprifung findet somit nie &ffentlich statt. Nach diesem Muster ist auch im beschriebenen Fall verfahren
worden (Az. 501 Js 8926/05), Das Amtsgericht lehnte meine Beschwerde am 27.9.2005 ab. Eine Uberprifung der
polizeilichen Aktion wurde mir dadurch verwehrt.

Zudem erstattete ich am 20.4.2005 Strafanzeige wegen Kérperverletzung und Freiheitsberaubung, falscher Verdéchti-
gung und Sachbeschadigung gegen die beteiligten Polizisten gestellt. Die Staatsanwaltschaft suchte im gesamten
Ermittlungsverfahren ausschlieBlich nach Méglichkeiten, das Verfahren gegen die gewalttatigen Polizistinnen einzustellen.
Die angezeigten Taterlnnen wurden nicht einmal vernommen. Besonders bemerkenswert ist, dass sich die
Staatsanwaltschaft weigerte, das Video selbst zu sichten, sondern stattdessen ausgerechnet die Polizei, aus deren Reihen
die Téaterlnnen kamen, mit der Sichtung und Fertigung eines schriftlichen Berichtes zu beauftragen. Dieser Text wurde aus-
gerechnet durch die Staatsschutzbeamtin Cofsky verfasst, deren Aufgabe in diesem wie in weiteren Féllen ist, die
kriminalpolizeiliche Ermittlung gegen mich durchzufthren. Schon die Auswahl dieser ermittelnden Person zeigt das gerich-
tete Interesse der Staatsanwaltschaft und ihre Voreingenommenheit. Die Staatsschutzbeamtin Cofsky erfillte die Erwar-
tungen und verfasste einen komplett erlogenen Bericht Gber den Inhalt des Films. Ihre Beschreibungen haben keinerlei
Ahnlichkeit mit dem Video der Polizei, u.a. erfindet sie frei, dass um mich getreten hatte, wéhrend die Polizei vo|||g fried-
lich gewesen sei. Die Staatsanwaltschaft stellte aufgrund des Textes der Polizei am 5.9.2005 die Ermittlungen ein (Az.

501 Js 19090/05), statt zusatzlich gegen die Staatsschutzbeamtin wegen falscher Verdéchtigung und (Beihilfe zu) Straf-
vereitelung im Amt zu ermitteln.

Gegen den Einstellungsbeschluss des Staatsanwaltes habe ich am 20.9.2005 Widerspruch eingelegt beim
Generalstaatsanwalt, der jedoch am 21.10.2005 die Einstellung bestétigte (Az. 2 Zs 30/05). Uber eine Rechtsanwalt
(wegen Anwaltszwangs auf dieser Ebene) stelllte ich am 29.11.2005 beim Oberlandesgericht Antrag auf gerichtliche
Entscheidung. Dieser wurde zusammen mit dem Prozesskostenhilfeantrag am 31.1.2006 pauschal als unzuléssig
verworfen (Az. 2 Ws 164/05 und 2 ARs 2/06). Daraufhin reichte der Rechtsanwalt in meinem Auftrag am 16.2.2006
Verfassungsbeschwerde ein, die jedoch am 27.9.2006 ebenfalls ohne Angabe von Grinden als unzuléssig
zurickgewiesen wurde (2 BvR 376/06).

Im oben erwdhnten Schreiben vom 20.9.2005 erstattete ich zudem Anzeige wegen Strafvereitelung im Amt gegen den
Staatsanwalt, der das Ermittlungsverfahren wie beschrieben fihrte und einstellte (Az. 501 Js 23026/05).

Damit ist auf allen Instanzen und trotz intensiven Bemithens eine offensichtlich und gut dokumentierte strafbare Gewalttat

von Polizeiangehérigen weder strafrechtlich verfolgt noch verwaltungsrechtlich Gberprift worden. Die Méglichkeit dazu
wurde von allen beteiligten Justizbehdrden verwehrt, ohne je den Sachverhalt zu prifen.

S1 necessaire, continuer sur une feuille séparce
Continue on a separate sheet if necessary
Wenn erforderiich, Beibldtter einfiigen



I1I.

15.

EXPOSE DE LA OU DES VIOLATION(S) DE LA CONVENTION ET / OU DES
PROTOCOLES ALLEGUEE(S), AINSI QUE DES ARGUMENTS A L’APPUI
STATEMENT OF ALLEGED VIOLATION(S) OF THE CONVENTION AND /OR
PROTOCOLS AND OF RELEVANT ARGUMENTS

ANGABE DER GELTEND GEMACHTEN VERLETZUNG(EN) DER KONVENTION
UND/ODER ZUSATZPROTOKOLLE UND BEGRUNDUNG DER BESCHWERDE

(Voir chapitre III de la note explicative)
(See Part IIl of the Explanatory Note)
(Siehe Abschnirt IIT der Eriduterungen)

Die polizeilichen Massnahmen, staatsanwaltschaftlichen Einstellungen und Beschlisse sowie die Gerichtsbeschlisse
verstoBen gegen folgende Artikel der Konvention:

Artikel 3, Verbot der Folter
Niemand darf der Folter oder unmenschlicher oder erniedrigender Strafe oder Behandlung
unterworfen werden.

Der Angriff der Polizei mit der erheblichen kérperlichen Gewalt ist eine unmenschliche Behandlung. Das Abwarten eines
Zeitpunktes, mich unbeobachtet angreifen zu kénnen, um mir jegliche Abwehranspriche zu nehmen, ist zu dem
erniedrigend. Die Ermittlungsmethoden der Staatsanwaltschaft nehmen zudem meine Aussagen ebenso wenig ermnst wie
das benannte Beweismittel 'Videofilm'. Die einseitige Bevorzugung der Polizeibeamtlnnen und ihren Aussagen ist
gleichzeitig eine Erniedrigung meiner Person.

Artikel 5, Abs. 1: Recht auf Freiheit und Sicherheit
Jede Person hat das Recht auf Freiheit und Sicherheit.

Die Polizeiattacke hat eindeutig gegen diesen Artikel verstoBen.

Artikel 6, Abs. 1: Recht auf ein faires Verfahren

Jede Person hat ein Recht darauf, daB iiber Streitigkeiten in bezug auf ihre zivilrechtlichen
Anspriche und Verpflichtungen oder iiber eine gegen sie erhobene strafrechtliche Anklage
von einem unabhéingigen und unparteiischen, auf Gesetz beruhenden Gericht in einem fairen
Verfahren, 6ffentlich und innerhalb angemessener Frist verhandelt wird. Das Urteil muf
offentlich verkiindet werden; Presse und Offentlichkeit konnen jedoch wéhrend des ganzen
oder eines Teiles des Verfahrens ausgeschlossen werden, wenn dies im Interesse der Moral,
der 6ffentlichen Ordnung oder der nationalen Sicherheit in einer demokratischen
Gesellschaft liegt, wenn die Interessen von jugendlichen oder der Schutz des Privatlebens der
ProzeBparteien es verlangen oder — soweit das Gericht es fiir unbedingt erforderlich hélt -
wenn unter besonderen Umstédnden eine 6ffentliche Verhandlung die Interessen der
Rechtspflege beeintréichtigen wirde.

Mir wurde jegliche Méglichkeit genommen, die Vorgange gerichtlich tberprifen und klaren zu lassen.

Artikel 13: Recht auf wirksame Beschwerde

Jede Person, die in ihren in dieser Konvention anerkannten Rechten oder Freiheiten verletzt
worden ist, hat das Recht, bei einer innerstaatlichen Instanz eine wirksame Beschwerde zu
erheben, auch wenn die Verletzung von Personen begangen worden ist, die in amtlicher
Eigenschaft gehandelt haben.

Hier gilt das gleiche wie zum vorher genannten Punkt. Keine Polizeistation, keine Staatsanwaltschaft und keines der
zusténdigen Gerichte hat mich je direkt gehart oder eine unvoreingenommene Prifung meiner Beschwerde vorgenommen.

Sinécessaire, continuer sur une feuille séparée
Continue on a separate sheet if necessary
Wenn erforderfich, Beiblitter einfiigen



IV.

16.

18.

EXPOSE RELATIF AUX PRESCRIPTIONS DE L’ARTICLE 35 § 1 DE LA CONVENTION
STATEMENT REILATIVE TO ARTICLE 35 § 1 OF THE CONVENTION
ANGABEN ZU ARTIKEL 35 ABS. 1 DER KONVENTION

(Voir chapitre IV de la note explicative. Donner pour chaque grief, et au besoin sur une feuille séparée, les renseignements
demandés sous les points 16 a 18 ci-aprés)

(See Part IV of the Explanatory Note. If necessary, give the details mentioned below under points 16 to 18 on a separate sheet for
each separate complaint)

(Siehe Absehnirt IV der Eriiuterungen. Angaben gemdif3 Ziffern 16 bis 18 sind zu jedem einzelnen Beschwerdepunkt getrennt zu
machen, wenn erforderlich ist ein Beiblatt zu benutzen)

Décision interne définitive (date et nature de la décision. organe — judiciaire ou autre — 1’ayant rendue)
Final decision (date, court or authority and nature of decision)
Letzte innerstaatliche Entscheidung (Datum und Art der Entscheidung, Bezeichnung des Gerichts oder der Behdrde)

Die Verfassungsbeschwerde wurde vom Bundesverfassungsgericht per Beschluss am 27.9.2006 ohne Angabe
von Grinden nicht angenommen (2 BvR 376/06).

Autres décisions (énumérées dans ['ordre chronologique en indiquant. pour chaque décision, sa date, sa nature et
I’organe — judiciaire ou autre — I'ayant rendue)

Other decisions (list in chronological order, giving date, court or authority and nature of decision for each of them)
Andere Entscheidungen (in zeitlicher Reihenfolge mit Angabe des Datums und der Art der Entscheidung und der
Bezeichnung des Gerichts oder der Behorde)

1. Strafanzeige gegen gewalttétige Polizeibeamtinnen

Die Staatsanwaltschaft Gieben stellte am 5.9.2005 die Ermittlungen ein (Az. 501 Js 19090/05).

Der Generalstaatsanwalt Frankfurt wies am 21.10.2005 die Beschwerde gegen die Einstellung zurick (Az. 2 Zs 30/05).
Das Oberlandesgericht Frankfurt lehnte den Antrag auf gerichtliche Entscheidung und den Prozesskostenhilfeantrag am
31.1.2006 als unzuléssig ab (Az. 2 Ws 164/05 und 2 ARs 2/06).

Die Verfassungsbeschwerde wurde vom Bundesverfassungsgericht am 27.9.2006 als unzuld@ssig zurickgewiesen (2 BvR

376/06).

2. Fortsetzungsfeststellungsklage/Beschwerde gegen PolizeimaBnahme

Das Verwaltungsgericht Gieben erklarte sich nach Einreichung einer Fortsetzungsfeststellungsklage am 8.8.2005 fur
unzusténdig (Aktenzeichen: 10 E 1627/05).

Das Amtsgericht GieBen lehnte die damit zur Beschwerde umgewertete Klage am 27.9.2005 ab (Az. 501 Js 8926/05).

3. Strafanzeige gegen Staatsanwalt in GieBen wegen Strafvereitelung im Amt
Einstellung des Ermittlungsverfahren am 14.3.2006 (Az. 501 Js 23026/05).

Dispos(i)ez-vous d’un recours que vous n'avez pas exercé? Si oui, lequel et pour quel motif n’a-t-il pas été exercé?
Is there or was there any other appeal or other remedyv available fo you which you have not used? If so, explain why
vou have not used it.

Gab es oder gibt es ein Rechtsmittel, das der Beschwerdefiihrer / die Beschwerdefiihrerin nicht eingelegt hat? Wenn
Jja, welches Rechitsmittel wurde nicht eingelegt? Warum?

Nein. Alle méglichen Rechtsmittel in der Hauptsache (Punkt 1. zur vorherigen Frage) wurden eingelegt.

S1nécessaire, continuer sur une feuille séparée
Continue on a separate sheet if necessary
Wenn erforderlich, Beiblditter einfiigen



19.

EXPOSE DE L'OBJET DE LA REQUETE
STATEMENT OF THE OBJECT OF THE APPLICATION
ANGABE DES BESCHWERDEGEGENSTANDES

(Voir chapitre V de la note explicative)
(See Part V of the Explanatory Note)
(Siehe Absehnitt V der Erléduterungen)

Das Gerichte mége die Verletzung meiner Rechte nach der Konvention feststellen und fir das erlittene
Unrecht einen Schadenersatzanspruch bejahen oder festlegen.

Im genauveren mége das Gericht feststellen, dass ein Verfahren der polizeilichen Straftaten hétte
erdffnet werden missen, um in einem ordentlichen Gerichtsverfahren Schuld oder Unschuld der
angezeigten Polizeibeamtlnnen zu klaren. Dass mir sémtliche Wege vor ordentliche Gerichte versperrt
wurden, verhinderte eine effektive Strafverfolgung. Der Zustand stellt erstens die Rechtsstaatlichkeit bei
Straftaten durch Polizeibeamtlnnen in Frage, zum anderen verwehrt es mir die Maglichkeit, Straftaten
gegen mich ahnden zu lassen.

AUTRES INSTANCES INTERNATIONALES TRAITANT OU AYANT TRAITE
L’AFFAIRE

STATEMENT CONCERNING OTHER INTERNATIONAL PROCEEDINGS
ANDERE INTERNATIONALE INSTANZEN, DIE MIT DIESER ANGELEGENHEIT
BEFASST SIND ODER WAREN

(Voir chapitre VI de la note explicative)
(See Part VI of the Explanarory Note)
(Siehe Abschnitt VI der Erléuterungen)

Avez-vous soumis a une autre instance internationale d’enquéte ou de réglement les griefs énoncés dans la présente
requéte? Si oui, fournir des indications détaillées a ce sujet.

Have vou submitted the above complaints to any other procedure of international investigation or settlement? If so,
give full details.

Sind die vorliegenden Beschwerdepunkte bereits einem anderen internationalen Untersuchungs- oder Schlichtungs-
organ vorgelegt worden? Wenn ja, sollten Sie ausfiihrliche Angaben machen.

Nein.



VIIL

PIECES ANNEXEES (PAS D’ORIGINAUX,
UNIQUEMENT DES COPIES ;

PRIERE DE N'UTILISER NI AGRAFE,

NI ADHESIF, NI LIEN D'AUCUNE SORTE)

LIST OF DOCUMENTS (NO ORIGINAL DOCUMENTS,
ONLY PHOTOCOPIES,
DO NOT STAPLE, TAPE OR BIND DOCUMENTS)

BEIGEFUGTE UNTERLAGEN (KEINE ORIGINALE,
NUR KOPIEN ;

DIE DOKUMENTE BITTE NICHT HEFTEN,
KLEBEN ODER BINDEN)

(Voir chapitre VII de la note explicative. Joindre copie de toutes les décisions mentionnées sous ch. IV et VI ci-dessus. Se procurer. au besoin, les
copies nécessaires, et, en cas d impossibilité, expliquer pourquoi celles-ci ne peuvent pas étre obtenues. Ces documents ne vous seront pas
retournés.)

(See Part VII of the Explanatory Note. Include copies of ali decisions referred to in Parts IV and VI above. If vou do not have copies, you should
obtain them. If you cannot obtain them, explain why not. No documents will be returned to you.)

(Siehe Abschnitt VII der Ericiuterungen. Kopien aller unter Ziffern IV und VI genannten Entscheidungen sind beizufiigen. Es obliegt dem
Beschwerdefiihrer / der Beschwerdefiihrerin, die Kopien zu beschaffen oder die Hinderungsgriinde anzugeben. Unterlagen werden Ihnen nicht
zuriickgesandt.)

a) Anzeige gegen Polizeibeamtinnen vom 20.4.2005

Einstellung vom 5.9.2005 (Az. 501 Js 19090/05

Beschwerde vom 20.9.2005 (enthielt auch die Anzeige gegen StA Vaupel, siehe Punkt c)
Zurickweisung der Beschwerde am 21.10.2005 (Az. Zs 30/05)

Antrag auf gerichtlichen Entscheid am 29.11.2005

Beschluss des Oberlandesgerichts Frankfurt am Main vom 31.1.2006 (Az. 2 Ws 164/05 und
2 ARs 2/06)

Verfassungsbeschwerde vom

Abweisung der Verfassungsbeschwerde vom 27.9.2006 (Az. 2 BvR 376/06)

KxEX ZU Punk’r]) oxkk

b) Fortsetzungsfestellungklage vom 10.7.2005
Abweisung der Klage am 8.8.2005 (Az. 10 E 1627/05)
Beschluss des Amtsgerichts GieBen vom 23.9.2005 (Az. 5610 Gs — 501 Js 8926/05)

*REH Zu Punkt 2) ****

c) Anzeige wegen Strafvereitelung im Amt vom 20.9.2005

Einstellungsbeschluss vom 14.3.2006 (Az. 501 Js 23026/05)

*H*K zu Punkt 3) ****



VIL

DECLARATION ET SIGNATURE
DECLARATION AND SIGNATURE
ERKILARUNG UND UNTERSCHRIFT

(Voir chapitre VIII de la note explicative)
(See Part VIII of the Explanatory Note)
(Siehe Abschnitt VIII der Evlduterungen)

Je déclare en toute conscience et loyauté que les renseignements qui figurent sur la présente formule de requéte sont
exacts.

I hereby declare that, to the best of my knowledge and belief, the information I have given in the present application
form is correct.

Ich erkldre nach bestem Wissen und Gewissen, dass die von mir im voriiegenden Beschwerdeformular gemachten
Angaben richtig sind.

Lieu / Place / Ort Ejs]kércgggésoosen
Date ] Date / Dattm . e

(Signature du / de la requérant(e) ou du / de la représentant(e))

(Signature of the applicant or of the representative)
(Unterschrift des Beschhwerdefiihrers / der Beschwerdefiihrerin
oder des Bevollmdichtigten / der Bevollindchtigten)



